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Velice ¢tivé napsand kniha pfedniho amerického publicisty uvadi své ¢tenate do po-
slednich objevii v evolu¢ni teorii Charlese Darwina. Neni vSak urcena pro zacinajici
prirodovédce ani pro historiky védecké teorie, mnohem spiSe mluvi k lidem, ktefi se
ptaji po sociobiologickych zdkladech lidského chovani.

Sam Darwin ve své slavné publikaci O pivodu druhii pfirozenym vybérem (1859)
o ¢lovéku jakozto druhu skoro viibec nemluvi. Svou teorii dokldda na rtiznych Zelvach,
pénkavach, broucich, zabyva se vnéjsimi podminkami, rozmnozovanim a kiizenim,
geografickym roz$ifovanim, ale ¢lovéku se vyhybd. Sdm si byl prili§ dobfe védom, na
jak tenky led se s touto teorii dostava. Sam si byl prili§ dobfe védom, ze mluvi-li o v§ech
moznych zvifatech a biologickych principech, v$ichni se budou ptat po ¢lovéku a on
nepopre, Ze vyvoj clovéka byl fizen tymiz principy. Problém Darwinovy teorie neni
ani tak, Ze by nebylo evidentni, Ze zvifata se pfizptisobuji podminkam, ve kterych Zziji.
Problémem je my$lenka, Ze ¢lovék se choval velice podobné, Ze i on prosel jakymsi vy-
vojem, Ze nebyl jen ,,malicko omezen, aby nebyl roven Bohu“ (Z 8). K tomu v posledni
kapitole zminuje, ze nejen télo, ale i lidska psychika bude v budoucnu vysvétlena na
evolu¢nich zdkladech.

Darwinisté v nasledujicich desetiletich svedli tuhé boje, ve kterych postupné ovlad-
li ptirodovédecké badéni. Skoro ve véech ucebnicich miizete vidét chronicky zndmy
obrazek vyvoje hominida. Na psychologickych katedrach takovy tspéch neméli. Az
do Sedesatych let ovladali katedry psychologie psychoanalytici a behavioristé, dédi¢-
nosti se prikladal marginalni vyznam. Neodarwinisté v§ak postupné odkryvali jedno
pole lidského chovéni za druhym, aby v§ude nachdzeli jediny kli¢ - pfirozeny vybér.
A davalo to smysl. Wright ndm chce toto nové vidéni lidského svéta prezentovat. Voli
k tomu celkem neobvyklou metodu, a sice Ze na pfipadové studii konkrétniho Zivotné
a profesné uspésného ¢lovéka, o kterém mame celkem podrobna biograficka data, do-
kldda casto podvédomou motivaci fizenou pfirozenym vybérem. Tim ¢lovékem neni
nikdo jiny nez sim Darwin.

Postupné si tak projdeme Darwinovo dospivani, roky na lodi Beagle, budovani jeho
spolecenského postaveni a kariéry ve viktorianské Anglii, vybéru manzelky, udrzovani
pozice ve védeckych kruzich, vyrovnavani se s rivaly a vlastnimi sebeklamy. V$echny tyto
faze dokumentované riiznymi ¢lanky a dopisy, které Charles napsal, jsou paralelizovany



Theologia Vit r.14 (2024), ¢.1

s chovanim lidoopt, pfipadné dal$imi druhy. Autor zminuje vechny mozné nesnaze, se
kterymi Darwin zapasil, slepa mista v jeho teorii, ktera mu nedala spat. Zaroven ukazuje
i fesent, ktera se objevila az ve druhé pili 20. st., a néktera dokonce teprve v poslednich
desetiletich. Neodarwinisté predev$im objevili slozity socidlni Zivot savct, kde zdaleka
neplati, Ze nejsilnéjsi vzdy vitézi. Rovnéz byl rozkryt vyznam pribuznosti v prioritizaci
prerozdélovani zdroji a péce, a to i v lidskych rodinach. Revolu¢ni byla teorie sobec-
kého genu. Vysvétleny byly riizné strategie samcti a samic v ramci vice polygamnich,
a naopak monogamnich skupin. Celé by to stale bylo postavené na hlavu, kdyby se lidé
témito principy fidili védomeé - to bychom o tom prece davno védéli! Ne, je to fizeno
geny, které k tomu pouzivaji emoce. Ochotnéji se obétuje$ za svého pokrevniho bratra
nez za cizince. Spise se uskromni babicka, aby podpotila svého vnuka, nez aby vénovala
néco prizenéné $vagrové.

Zhodnoceni: Kniha neni souborem odbornych ¢lanki. Nenajdeme tam grafy ani
diagramy. Nicméné odkazy na jednotlivé publikace v poznamkovém aparatu dohleda-
me. Je doplnéna bohatym rejsttikem. Jako uvod do problematiky ji viele doporucu-
ji. Darwinismus v psychologii nebyl $iroce akceptovan, jelikoz hrozilo nebezpeci, ze
opraviuje ¢lovéka, aby se choval jako dobytek. A béhem prvnich par set stran ve mné
rostla jistd nechut nad obrazem clovéka, kterou mi neodarwinisté predklddali. Prilis
jsem se poznaval ve svych skrytych motivacich. Nicméné to, Ze rozumim svym emoc-
nim pohnutkdm, neznamend, Ze se jimi budu ridit. A Wright v tomto bodé také opou-
$ti bezpec¢nou slonovinovou véz objektivnich pozorovatelt a apeluje na ctendte, aby se
nenechali zavést na scesti ,,pfirozenosti To, ze se vyvoj ¢lovéka celd tisicileti odehra-
val v lovecké tlupé, neznamend, ze se v 21.st. podle toho mdme chovat. Naturalisticky
omyl neni na misté. Celkem presvédcivé dokladd, ze i z evolu¢niho hlediska je pro nas
druh pfinosné, abychom uplatniovali altruismus — bratrskou lasku, presto, ale i pravé
proto, Ze to jde proti na§im pudtim. Zatimco axiémem vétsiny etik je tvrzeni, ze ¢clovék
usiluje o své §tésti, tak vézme, Ze to rozhodné neni cilem evoluce - ta chce, abychom se
co nejvice rozmnozili, byt nds to bude stat viechny dobré vztahy, rodinu a se v$i prav-
dépodobnosti i zivot.

Text knih nekoliduje s mym osobnim pfesvéd¢enim kiestana. Ani v tom, co kniha
tikd, ani v tom, co predpokladd. Mohu bezpe¢né prohldsit, Ze lidé jak ve Starém, tak
Novém zakoné se ¢asto chovaji nikoli jako stddo spokojenych ovecek, ale pfimo jako
dobytek. Sobeckost a touha po vlastnim zajisténi, tolik typicka pro obraz svévolnika,
jak ho nachazime v Zalmech a knihdch moudrosti, je tepdna napti¢ viemi knihami ka-
nonu. Zakon by nebyl nutny, kdyby ¢lovék takové sklony nemél. Je jako ohrada proti
pfirozenému sociopatologickému chovani. Bible nekompromisné li¢i htichy pohand,
ale zrovna tak i lidu vyvoleného. Pfesto si nemyslim, Ze by autor Zalmu 8 zcela blouz-
nil, kdyz opévoval dokonalost lidského stvoreni. Bozi stvofeni je nadherné, a to zdaleka
nejen v lidské sféte. Clovék je krdsny, kdyz je svobodny. Kdyz dél4 véci ne ze strachu, ale
zlasky. Kdy?z citi emoce, ale je schopen je korigovat pro dobro svych nejblizsich. Clovék
je krasny, kdyz dokaze vdéc¢né prijimat a radostné se vydavat, kdyz se necha dotvaret



Recenze

Bohem. Stvofeni vnimam jako proces, nikoli jako jednorazové lusknuti prstem. Bih
ma svét ve svych rukou a neustéle ho hnéte, drzi a chrani. Bez Boha by se svét okamzi-

té rozpadl do nicoty, jelikoZ nic je snaz$i nez néco a bez vy$siho smyslu snazsi vitézi.
Samoziejmé to nejde dokazat, ale lze to spatfit o¢ima viry.
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