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Cílem článku je stručně přiblížit některé body tzv. Nové perspektivy na apoštola Pavla, 
která bezesporu tvoří jistý milník v pavlovském bádání, poukázat na současný vývoj 
„po Nové perspektivě“, a to se zaměřením na změnu paradigmatu v chápání Pavla jako 
reformního mesiánského žida působícího v období Druhého chrámu (tzv. radikálně 
nová perspektiva). Současně si klade tento článek za cíl upozornit čtenáře na cennou 
přehledovou literaturou různých aktuálních přístupů k osobě a díle Pavla, jakož i na 
některá současná díla věnující se právě pavlovskému bádání v rámci židovství, která 
mohou čtenáři pomoci se rychleji zorientovat v současné diskusi. Na závěr tento pří-
spěvek nabídne i několik praktických exegetických příkladů, které dokreslí, jak výše 
naznačené perspektivy čtení z židovské perspektivy mohou ovlivnit naše pochopení 
novozákonního textu.
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Abstract

Current Trends on Paul’s Message Research: The New Perspective and Further
The aim of the article is to briefly describe some points of the so-called New Perspective 
on the Apostle Paul, which undoubtedly constitutes a milestone in Paul’s research. 
Furthermore, the goal is to point out the current development in the understanding 
of Paul “after the New Perspective”, with a focus on the paradigm shift in the under-
standing of Paul as a Reform Messianic Jew operating in the Second Temple period 
(the so-called Radical new perspective). At the same time, this article aims to draw 
the reader’s attention to the valuable overview literature of various fresh approaches 
to the person and work of Paul, as well as to some contemporary works devoted to 
Paul‑within‑Judaism research, which can help the reader to orientate himself more 
quickly in current resources. In conclusion, the article offers several practical exeget-
ical examples that will illustrate how the above indicated perspectives of reading Paul 
from a Jewish perspective can affect our understanding of the New Testament text.

Lze dnes říci o Pavlovi z Tarsu ještě něco nového?

Pavlovy spisy a teologie hrají klíčovou roli v utváření křesťanství a zásadně 
ovlivňují i dnes, co věříme, učíme a co jako křesťané děláme. Osoba apoštola 
Pavla ovšem funguje také jako plátno, kam se po staletí projektují duchovní 
zkušenosti, kultura, teologické a všelijaké denominační důrazy.1 Je užitečné si 
toho být vědom a své kulturní, teologické a církevní předporozumění biblic-
kých textů kriticky reflektovat. To je trvale platný úkol teologa a biblisty pro 
každou generaci.

Bezprostřední impulsy k zásadnější revizi pohledu na apoštola Pavla přinesl 
především pokračující výzkum dobového kontextu v prvním století po Kristu: 
jmenovitě archeologické výzkumy, nálezy a komentovaná vydání helenistic-
kých a raně židovských spisů, a z toho pramenící lepší poznání té doby v ob-
lasti náboženské, kulturní, etnické, sociální, politické atd. Jako zásadní se pak 
pro čtenáře Nového zákona jeví otázka, jak vážně bereme v potaz zvláště obraz 

1	 Pro poučený přehled pavlovského bádání do počátku 80. let minulého století v češtině dobře 
poslouží heslo „Pavel“ (E. E. Ellis) in: Douglas, J. D. (ed.), Nový biblický slovník. Praha: Návrat 
domů, 1996, s. 738–749.
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židovství tzv. období Druhého chrámu,2 které se nám dochovalo v tehdejší lite-
ratuře a hmotných dokladech, a jehož nedílnou součástí je i hnutí kolem Ježíše 
z Nazareta a spisy apoštola Pavla. Následně pak otázka, do jaké míry dovolíme, 
aby se toto poznání stalo určujícím východiskem našich úvah o Pavlovi a raně 
křesťanských komunitách?

Nástup nové perspektivy a její přínos

Mezi důležitá díla, která dala vznik tomu, čemu dnes říkáme Nová perspek-
tiva,3 patřilo uveřejnění článku švédského novozákoníka Kristera Stendahla,4 
ve kterém odvážně napadl do té doby dominantní důraz západní moderní 
biblistiky zdůrazňující údajnou vnitřní Pavlovu krizi svědomí v neschopnosti 
dodržovat Mojžíšův zákon. Na ni pak Pavel, po setkání s Ježíšem, reagoval na-
ukou o ospravedlnění z víry. Tato do značné míry individualistická interpre-
tace Pavlova obrácení a jeho učení je však, podle Stendahla, ovlivněna spíše 
osobním příběhem krize svědomí významných Pavlových vykladačů, svaté-
ho Augustina nebo Martina Luthera, než výpověďmi samotného apoštola. 
Přelomovou knihou se následně stala práce E. P. Sanderse,5 která svým fundo-
vaným pojednáním zásadně otřásla pohledem na židovství období Druhého 
chrámu převažujícím v soudobé biblistice a vycházejícím převážně (pokud ne 
výhradně!) jen z novozákonních zpráv. Jeho asi největší přínos spočíval v popi-

2	 Přibližně od doby obsazení izraelského území Alexandrem Velikým v roce 332 př. Kr. až po 
pád Jeruzaléma v roce 70 po Kr., resp. druhou židovskou válku 132-135 po Kr.

3	 Pro bližší seznámení se s nástupem Nové perspektivy na Pavla (dále také NPP) doporučuji 
v češtině článek Jiřího Lukeše: Lukeš, J., Apoštol Pavel historický a apoštol Pavel z hlediska his-
torie. In: SALVE. Revue pro teologii, duchovní život a kulturu. sv. 26, č. 3/2016, případně zevrub-
nější pojednání od M. Zetterholma: Zetterholm, M., Approaches to Paul: a student’s guide to re-
cent scholarship. Minneapolis: Fortress Press, 2009. I z těchto přehledových prací je zřejmé, že 
některé postřehy NPP ohledně moderního zkresleného pohledu na židovství vyřkli dříve i jiní 
badatelé jako například C. J. G. Montefiore, A. von Harnack nebo A. Schweitzer. Rovněž v pro-
středí pietistických a probuzeneckých církví zřejmě nikdy nedošlo k tak silnému oddělení dů-
razů na spasení z milosti a konání skutků (resp. vnímání požadavků Starého zákona jako „lega-
listické“ zbožnosti) tak jako v jiných tradicích protestantismu, které k tomu měly zřejmě větší 
tendence.

4	 Stendahl, K., The Apostle Paul and the Introspective Conscience of the West. In: Harvard 
Theological Revue. 1963, č. 56.

5	 Sanders, E. P., Paul and Palestinian Judaism: A Comparison of Patterns of Religion. London: 
SCM Press, 1977.
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su židovství jako smluvního společenství vyvoleného z milosti a potvrzované-
ho konáním skutků zákona („covenantal nomism“). Sandersova kniha ovlivni-
la mnohé badatele, mezi nimi výrazné postavy J. D. G. Dunna a N. T. Wrighta. 
První, kdo použil termín „nová perspektiva“ na apoštola Pavla byl zřejmě 
N. T. Wright ve své přednášce v Tyndale house v roce 1978.6

Pro pohledy badatelů Nové perspektivy bylo vcelku typické, že jejich po-
dobná pozorování vycházela (často nezávisle na sobě) předně z pečlivé exege-
tické práce s pavlovskými texty a hlubšího ponoru do helenistického, a pře-
devším raně židovského světa. Okruh podporovatelů NPP se brzy rozšířil 
napříč konfesemi a získal řadu zastánců mezi významnými biblisty současnos-
ti.7 Zároveň je příznačné, že skoro mezi všemi protagonisty tzv. nové či čers-
tvé perspektivy panuje řada neshod na dílčích otázkách. Ač zásadně navázali 
na E. P. Sanderse v pohledu na židovství, tak se asi nejvíce badatelé vymezili 
vůči Sandersově zjednodušeném pojetí osoby a díla apoštola Pavla. Krátce 
řečeno, NPP není ani zdaleka homogenní hnutí, nadále se vyvíjí a upřesňuje 
svá stanoviska. Díla Jamese Dunna, průlomový je jeho dvojdílný komentář 
k listu Římanům v řadě WBC8 a zvláště jeho velká teologie apoštola Pavla,9 
a N. T. Wrighta jsou od té doby podrobována pečlivé reflexi. Lze to ilustrovat 
na příkladu, kdy jen několik let poté, co Wright vydal své opus magnum na 
apoštola Pavla, tedy publikaci o čtyřech dílech ve dvou obsažných knihách 

6	 Je úsměvné, že to byl právě J. D. G. Dunn, kdo N. T. Wrightovi připomněl, že toto označení sly-
šel poprvé od něj během přednášky z roku 1982, kde tehdy Dunn seděl v první řadě. Wright, 
N. T., Justification: God’s plan and Paul’s Vision. London: SPCK, 2009, s. 25. Toto prvenství se 
přesto připisuje spíše nedávno zesnulému J. D. G. Dunnovi díky takto pojmenovaném článku 
z roku 1983 v Bulletin of the John Rylands University Library of Manchester. Později byl znovu 
otištěn ve sborníku s dalšími Dunnovými studiemi k tématu v Dunn, J. D. G., The New Per-
spective on Paul: revised edition. Grand Rapids, Michigan: W.B. Eerdmans, 2007.

7	 Mezi jinými zmiňme R. Hayse nebo T. Donaldsona. K zásadním pracím Donaldsona patří tyto: 
Donaldson, T. L., Paul and the Gentiles: Remapping of the Apostle’s Convictional World. Mi-
nneapolis: Fortress Press, 1997; Donaldson, T. L., Judaism and the Gentiles: Jewish Patterns of 
Universalism (to 135 CE). Waco, Texas: Baylor University Press, 2007; Donaldson, T. L., Paul 
within Judaism: A Critical Evaluation from a „New Perspective“ Perspective. In: Nanos, M. D., 
Zetterholm, M. (ed.), Paul within Judaism: Restoring the First-Century Context to the Apostle. 
Minneapolis: Fortress Press, 2015.

8	 Dunn, J. D. G., Word Biblical Commentary: Romans 1–8. Dallas: Incorporated, 1988; Dunn, 
J. D. G., Word Biblical Commentary: Romans 9–16. Dallas: Incorporated, 1988.

9	 Dunn, J. D. G., The Theology of Paul the Apostle. Edingburgh: T&T Clark, 1998.
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Paul and Faithfullness of God,10 byla péčí několika editorů a řady odborných 
přispěvatelů sepsána kniha věnovaná výhradně Wrightovi a jeho teologii apo-
štola Pavla, a to o 833 (!) stranách.11 Je sympatické – a pro čtenáře nanejvýš 
užitečné – že editoři dali prostor i samotnému Wrightovi, aby v závěrečné ka-
pitole stručně reagoval na pochvalné i kritické reflexe svých kolegů.

Shrňme tedy stručně některé hlavní důrazy NPP:
•	 Přestali jsme číst Bibli jako jeden velký příběh stvoření a smlouvy. Víra 

v židovského mesiáše Ježíše je naplněním a pokračováním velkého pří-
běhu stvoření a smlouvy s Izraelem. Křesťanství nenahrazuje židovství.

•	Hřích je zásadní problém pro židy i pohany a Boží soud se blíží. Zde 
někteří badatelé NPP zdůrazňují zejména Pavlovy apokalyptické důra-
zy. Každého čeká soud podle jeho skutků, což najdeme nejen v celém 
Novém zákoně, ale právě i v Pavlově učení.12

•	NPP kritizuje klasický protestantský výklad Pavlovy soteriologie ve smy-
slu „víra versus skutky“. Židovství není legalistické náboženství. Víra 
a milost je základem smluvního společenství židů stejně jako křesťanů. 
Konání „skutků“, dodržování přikázání, v židovství i v křesťanství jsou 
důsledkem tohoto vyvolení a odpovědí na Boží milost.

•	 Pavel ve svých nesporných dopisech většinou nemluví o „skutcích“ obec-
ně, ale o „skutcích zákona“, což podle některých zastánců NPP odkazuje 
na ty konkrétní skutky, které odlišovaly židy od pohanů. A proto se to-
likrát u skutků zákona zmiňuje právě téma obřízky, dodržování sabatu 
a košer jídla. Pavel se tak staví proti nacionalistickému přecenění role 
těchto „rozlišovacích znaků“ u židů. Jednak, Pavel tvrdí, že následovníci 

10	 Wright, N. T., Paul and the Faithfulness of God: Parts I and II. London: SPCK, 2013; Wright, 
N. T., Paul and the Faithfulness of God: Parts III and IV. London: SPCK, 2013.

11	 Bird, M. F., Heilig, C., Hewitt, J. T. (ed.), God and the Faithfulness of Paul: A Critical Exa-
mination of the Pauline Theology of N. T. Wright. Tübingen: Mohr Siebeck, 2016. Jak už název 
publikace (God and Faithfullness of Paul) napovídá, editoři si zde neodpustili přátelský šťou-
chanec vůči samotnému N. T. Wrightovi a už tím naznačují, že tu nejde jen o chvalořeč, ale 
skutečně kritické zhodnocení jeho díla.

12	 Zde můžeme rovnou uvést některé klíčové pasáže: Ř 2,6 (κατὰ τὰ ἔργα αὐτοῦ); Ř 2,13 (οἱ 
ποιηταὶ νόμου); 2 K 5,10 (ἵνα κομίσηται ἕκαστος τὰ διὰ τοῦ σώματος πρὸς ἃ ἔπραξεν); Ga 
6,4 (τὸ δὲ ἔργον ἑαυτοῦ δοκιμαζέτω ἕκαστος); Ga 6,9 (καλὸν ποιοῦντες); Ř 2,6 (ὃς ἀποδώσει 
ἑκάστῳ κατὰ τὰ ἔργα αὐτοῦ); 1K 3,8 (ἕκαστος δὲ τὸν ἴδιον μισθὸν λήμψεται κατὰ τὸν ἴδιον 
κόπον); 1K 3,14 (μισθόν) atd.
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Ježíše z ne-židů nejsou povinni dodržovat tyto skutky zákona, protože 
jsou „v Kristu“, a to stačí.

•	 Koncept „ospravedlnění z víry“ sice patří k důležitým bodům Pavlova 
učení, ale zřejmě to není středobod Pavlovy zvěsti obecně (či jakýsi ur-
čující kánon v kánonu, slovy E. Käsemanna).13 Ač se termín spravedl-
nosti u Pavla vyskytuje na mnoha místech, v užším chápání „Boží spra-
vedlnosti“ a konceptu „ospravedlnění z víry, nikoliv ze skutků zákona“ 
se setkáme v zásadě jen v dopisech do Galácie a Říma, tedy v dopisech 
psaných ve specifickém kontextu otázky vztahu národů (pohanů) a židů, 
když věří v Krista.

•	Ospravedlnění není spasení. Ospravedlnění znamená a) mít „správný“ 
vztah s Bohem, abych obstál na Božím soudu. Jde tedy o podmínku pro 
spásu, která přijde až v budoucnosti. Toto napravení vztahu s Bohem 
(ospravedlnění) se děje jak díky Boží věrnosti (a věrnosti Kristově), tak 
skrze naši víru v Ježíše (Ga 2,19nn; Ř 3,21). b) Je to termín spojený se 
smlouvou a vyvolením lidu. Ospravedlnění proto má nejen individuální, 
ale také komunitní rozměr. Abraham není jen příklad víry a Boží věrnos-
ti, ale zakládajícím příběhem této Boží věrnosti s židovským lidem i celým 
světem. Spravedlnost Boží vystihuje právě tuto Boží věrnost smlouvě 
dané Abrahamovi a také důvod, proč poslal Ježíše pro židy i ne-židy.

•	 Kristus tvoří nový lid židů a pohanů. N. T. Wright hovoří o vzniku nově 
definovaného společenství, Duchem stvořeného „třetího lidu“ okolo me-
siáše.14 Tento nový Boží lid je vyvrcholením ryze židovského očekávání 
podle Písem.

Přehled aktuálního stavu bádání o Pavlovi: 
reakce na novou perspektivu

Pohledy badatelů NPP rozvířily poněkud stojaté vody pavlovského bádání 
a pochopitelně přinesly velmi silnou odezvu z celého světa napříč tradicemi. 

13	 Dunn, Theology, s. 336.
14	 Wright říká, že „God is rethinking, … (and) reworking God’s people“. Wright, N. T., Paul: in 

Fresh Perspective. Minneapolis: Fortress Press, 2009, s. 108nn. Podobně také Donaldson, T. L., 
Paul within Judaism: A Critical Evaluation from a „New Perspective“ Perspective, s. 298.
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Ta mezitím narostla do olbřímích rozměrů. Díky skvělé vydavatelské práci 
v posledních letech však přišlo na světlo světa několik publikací, které nejenže 
seznamují s aktuální literaturou, ale nechávají v jedné knize vedle sebe zaznít 
významné aktéry současných přístupů k apoštolu Pavlovi. Zvláštním příno-
sem některých z publikací je pak to, že každý z přispěvatelů zároveň dostává 
prostor komentovat pohled ostatních. Díky tomu knihy přináší to, co součas-
ná biblistika (nejen pavlovské bádání) v záplavě titulů knih potřebuje asi nej-
více, totiž vzájemný dialog. Níže uvedené publikace tak jsou v tomto ohledu 
více než vítané:

Nejprve můžeme zmínit knihu Four Views on the Apostle Paul, kterou edi-
toval zkušený biblista Michael F. Bird.15 V této knize představí „reformovaný“ 
pohled na apoštola Pavla baptistický novozákoník Thomas R. Schreiner, „ka-
tolickou perspektivu“ věhlasný katolický novozákoník Luke Timothy Johnson, 
„post-novou perspektivu“ Douglas A. Campbell, a nakonec „radikální reflexi“ 
NPP badatel židovského původu Mark D. Nanos. V souhrnu tak vznikla pestrá 
přehlídka přístupů dostupná v jediném svazku.

Čerstvá publikace (2020) od editorů Scota McKnighta and B. J. Oropezy16 
už přináší rovnou pět současných přístupů k apoštolu Pavlovi, z nichž každý 
se vyrovnává s důrazy NPP. V této knize každý z přispěvatelů dostává navíc 
možnost komentovat slabiny a silné stránky ostatních přístupů. Do knihy při-
spěl katolický biblista Brant Pitre, přístup „tradičně protestantský“ zastupuje 
A. Andrew Dase, Novou perspektivu pak její protagonista James D. G. Dunn, 
perspektivu Pavla v rámci židovství (radikálně nová perspektiva) její vlivný 
člen, Magnus Zetterholm. Svůj prostor dostává i významný novozákoník John 
M. G. Barclay se svým relativně novým návrhem, který se pokouší smířit ně-
které výše zmíněné pozice s tzv. „perspektivou daru“.17

15	 Bird, M. F. (ed.), Four Views on the Apostle Paul. Grand Rapids, Michigan: Zondervan Acade-
mic, 2012.

16	 McKnight, S., Oropeza, B. J. (ed.), Perspectives on Paul: Five Views. Downers Grove, IL: In-
terVarsity Press, 2020.

17	 Barclay svůj přístup šířeji představil už v publikaci Barclay, J. M. G., Paul and the Gift. Grand 
Rapids, Michigan: Eerdmans, 2015.
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Do třetice uveďme ještě knihu, která vyšla ve stejném roce 2020 z pera 
biblistů Bena Witheringtona a Jasona A. Myerse.18 Jejich cílem bylo se zamě-
řit na historické milníky debaty týkající se NPP v podobě klíčových autorů, 
ale také myšlenkových proudů, které k nim vedly a které dnes ovládají deba-
tu. Přestože tato práce není psána dialogicky jako ta předchozí a nedotýká se 
všech vývojových fází debaty (zvláště radikálně nové perspektivy), rovněž od-
kazuje na smířlivé čtení Pavla skrze Barclayovo chápání daru a pokládá prst 
i na další současná témata, jako je ožehavá diskuse (často plná zkratek a vzá-
jemného nedorozumění) ohledně tzv. „apokalyptického“ Pavla nebo na pod-
nětné Chesterovo nové čtení Pavla s reformátory. Dohromady tak jde o velmi 
přehledně napsanou knihu, díky které se člověk zajímající se o Pavla dokáže 
dobře zorientovat v dnešní debatě.19

Reakce na NPP tak můžeme zjednodušeně rozdělit na několik proudů za-
hrnujících jak pozitivní přijetí, zásadní odmítnutí, opatrné přitakání s výhra-
dami a pokusy o smířlivou cestu, tak rozvíjení NPP v mnohem radikálnější 
podobě. Kladné přijetí pohledů NPP jsme zmínili již výše.20 Zásadní odmítnu-
tí NPP přichází od zastánců tzv. „staré perspektivy“ (oni sami by pochopitelně 
vznesli výhrady, že jsou tak nazýváni). Zde převažují především hlasy z luter-
ského či reformovaného tábora, ale také řada evangelikálních biblistů a teolo-
gů se velmi ostře vymezila proti pohledům NPP.21 Vlažnější přijetí zásadních 

18	 Witherington, B., Myers, J. A., Voices and Views on Paul: Exploring Scholarly Trends. Downers 
Grove, IL: InterVarsity Press, 2020.

19	 Názvy jednotlivých kapitol zřetelně nastiňují cestu, po které se oba autoři vydali: 1. Retrospec-
tive: The New Perspective on Paul 2. The Sanders Revolution 3. Climbing the Wright Moun-
tain 4. Dunn, with Paul and Boundary Markers 5. The New Apocalyptic Paul 6. Other Views, 
Other Voices (Barclay, Chester).

20	 Kdo by se chtěl seznámit i s pracemi dalších badatelů (jako Garlington, Yinger, Oropeza, Van-
Landingham, Kim, Barclay atd.), kteří rozvíjí myšlenky NPP, vhodný seznam literatury je na-
příklad v úvodní studii editorů výše zmíněné knihy McKnight, Oropeza. (ed.)., Perspectives 
on Paul: Five Views („Paul in Perspective: An Overview of the Landscape More Than Forty Years 
after Paul and Palestinian Judaism“, zvl. poznámky pod čarou 59 až 66). Oropeza svou rešerši 
dostupné literatury k Nové perspektivě zveřejnil i na platformě academia.edu (dokument má 
17 stran!): https://www.academia.edu/41890352/The_New_Perspective_on_Paul_and_Post_New_Perspecti-
ve_on_Paul_A_Bibliography.

21	 V luterském i reformovaném táboře například naráží pohled Nové perspektivy, která zásad-
ně odděluje zkušenost obrácení apoštola Pavla od typu zkušenosti obrácení Martina Luthera 
a jemu podobných. Kritizováno je samozřejmě i napadnuté „protestantské“ čtení Pavlovy sote-
riologie z perspektivy tradičního rozporu spasení z víry nebo ze skutků“, případně dichotomie →
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poznatků NPP s výhradami představují pokusy smířit pozice staré a nové 
perspektivy. Mezi významnými evangelikálními biblisty byly některé důrazy 
NPP přijaty, ale mnohé odmítnuty. Podobně to vidíme i u biblistů tradičněj-
ších církví. Důležité je poznamenat, že ne vždy došlo k zevrubnější kritické re-
flexi.22 Reakce části katolické biblistiky jsou spíše pozitivní, neboť v některých 
ohledech NPP zdůrazňuje tradiční pohledy katolického čtení apoštola Pavla 
(důležitá role skutků a svátostného společenství). Zároveň je i katolické bibli-
stice ze strany NPP vyčítán stereotypně negativní obraz židovství v interpreta-
ci Pavlových spisů. Objevují se rovněž reakce z pravoslavné části křesťanstva, 
z nichž některé vyjadřují opatrný souhlas s NPP.23 Ojedinělý (a zajímavý!) je 
pokus Barclaye, který rozvíjí sémantickou rodinu pojmu dar a milost u Pavla 
a exegeticky ukazuje, že v mnohém tento úhel pohledu velmi přejně navazuje 
na zásadní poznatky NPP, ale zároveň neztrácí veledůležité Pavlovy důrazy na 
dar milosti a víry, které u Pavla zdůraznila (nejen) stará reformační biblistika.

Pokud tedy shrneme nejčastější ocenění a výtky vůči NPP, typicky se klad-
ně hodnotí, že badatelé NPP upozornili na potřebu oddělovat pozdější pro-
tižidovsky laděnou interpretaci Pavlových textů od původního židovského 

„zákona a milosti“ (seznam této – a někdy právem – rozhořčené literatury by zde byl opět pří-
liš dlouhý, znovu ale lze odkázat na výše zmíněnou publikaci McKnighta a Oropezy, a zvláš-
tě uvedené seznamy literatury v poznámkách pod čarou od 67 až 86). Častá námitka, že čtení 
Pavla badateli NPP se zásadní odkazem na soud podle skutků je příliš katolické a popírá spa-
sení z milosti, přináší i evangelikální tábor, v němž typickým představitelem velmi vyostřené 
diskuse (často žel vedené i ad hominem) je např. John Piper (Piper, J., The Future of Justificati-
on: A Response to N. T. Wright. Wheaton, IL: Crossway, 2007; viz také následnou reakci Wri-
ghta v samostatné knize: Wright, Justification).

22	 Například v českém jazyce vydaném Úvodu do Nového zákona od renomovaných evangeli-
kálních biblistů D. A. Carsona, D. J. Moo se autoři vyjadřují rozsáhleji. NPP spíše obecněji ve-
denou kritikou jako celek odmítají, ač připouští některé její přínosy (Carson, D. A., Moo, D. J., 
Úvod do Nového zákona. Praha: Návrat domů, 2008, s. 326–339.). I když jde o poučený dialog 
s uvedením širší literatury, vcelku typicky se konfrontují především s E.P. Sandersem. Přitom 
je však zřejmé, že autoři jako Dunn, Wright, Donaldson a jiní z NPP se sami od řady posto-
jů Sanderse distancují. Poněkud vyváženěji vyznívá posouzení NPP v Úvodu do Nového zá-
kona z pera U. Heckela a P. Pokorného (Pokorný, P., Heckel, U., Úvod do Nového zákona. Pře-
hled literatury a teologie. Praha: Vyšehrad, 2013.). I zde ale dochází ke kritickému vyrovnání 
se s celou NPP hlavně na základě některých děl J. D. G. Dunna, zatímco řada dalších publika-
cí autorů NPP není příliš brána v potaz.

23	 Viz zvláště sborník studií: Despotis, A. (ed.), Participation, Justification, and Conversion: Eas-
tern Orthodox Interpretation of Paul and the Debate between »Old and New Perspectives on 
Paul«. Tübingen: Mohr Siebeck, 2017.
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kontextu. I mnozí odpůrci NPP přijali myšlenku židovského smluvního no-
mismu za důležité vyvážení dřívějšího chápání judaismu období Druhého 
chrámu. Rovněž důraz na komunitní rozměr Pavlovy zvěsti o ospravedlnění 
a spáse získal široký ohlas. Avšak kritici se – napříč vlastními pozicemi – ty-
picky shodnou v námitce, že pojetí Pavla podle NPP nedostatečně hodnotí 
radikalitu přelomu dějin v osobě Kristově. A rovněž ne všechny, krom jiného, 
přesvědčuje například Wrightovo chápání termínu δικαιωσύνη jako popis 
smluvního vztahu, ani Dunnovo přesvědčení, že se skutky zákona vztahují 
převážně na židovské „boundary markers“ (obřízka, šabat, košer jídlo).

Na závěr se blíže zaměříme na reakci tzv. Radikální nové perspektivy, která 
zřejmě nejsilněji rozvíjí některé zásadní myšlenky NPP.

Radikálně nová perspektiva, aneb Pavel v rámci židovství

Mezi výše uvedené postoje částečného přijetí i odmítnutí patří badatelé, kteří 
začali utvářet skupinu tzv. Radikální Nové perspektivy (anglicky „Paul within 
Judaism“, dále jen PWJ). Aktuálně je to spíše nehomogenní skupina, která 
má stejná východiska (např. chápání, že Pavel byl a zůstal zcela židem), ale 
i některé docela protichůdné závěry (např. hlásal Pavel jednu nebo dvě cesty 
spásy pro židy?). Dá se proto čekat, že tato mezinárodní skupina badatelů 
se časem znovu ještě rozdělí na více proudů. Svému pochopení Pavla dávají 
různé názvy, jako je Radical new perspective, Apostolic Judaism, Paul within 
Judaism, mesianic movement apod.

V této skupině najdeme biblisty z reformovaného prostředí (např. K. Ehrens
berger24), luterského prostředí (např. M. Bachmann,25 F. Ábel26), církve me

24	 Profesorka NZ na Abraham Geiger Kolleg, Univerzita v Postupimi v Německu (do roku 2022), 
od roku 2023 vyučuje na Univerzitě v Basileji ve Švýcarsku. Působila jako farářka evangelické 
reformované církve ve Švýcarsku.

25	 Emeritní profesor NZ Univerzity v Siegenu v Německu a ordinovaný farář evangelické církve 
v Německu (EKD).

26	 Profesor NZ na Komenského univerzitě v Bratislavě na Slovensku a evangelický farář.
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nonitů (M. Thiessen27), židovské badatele (zvláště D. Boyarin,28 M. Nanos,29 
P. Eisenbaum30 nebo P. Fredriksen31), ale pak i ty, kteří se k nějakému nábožen-
skému vyznání přímo nehlásí (Kenneth Atkinson,32 M. Zetterholm33).

Ač mnozí stojí na ramenou badatelů NPP, často se badatelé PWJ vymezují 
právě proti Dunnovi, Wrightovi, Sandersovi, Haysovi a dalším v tom, že ne-
jsou ve svých závěrech dost radikální a přes svůj nepochybný přínos zůstá-
vají v „mindsetu“ starého Pavla, který je Pavlem post-apoštolské a reformač-
ní církve, ale ne zcela Pavlem prvního století. Tuto kritiku slyšíme nejsilněji 
z radikálnějšího křídla PWJ u postav jako je například Zetterholm,34 Nanos,35 
Fredriksen.36 Například, pokud podle NPP platí, že v Kristu vzniká nový lid 
v Kristu ze židů i pohanů („third race“), pak PWJ namítá, že se tím de facto 
ruší idea židovského národa a NPP tak stále zůstává v hávu protižidovského 
myšlení. Podobně Pavlova kritika obřízky nebo zmínka o neplatnosti jakékoliv 
části Tóry – je‑li podle vědců z NPP namířena vůči židům – je těžko přijatelná. 
PWJ tyto kritické oddíly z Pavlových dopisů zpravidla vztahuje na kristovce 
z pohanů.

Přes tuto kritiku existuje živá spolupráce komunity PWJ se zastánci NPP (či 
„post-Nové perspektivy“ atp.), z nichž někteří opakovaně přijímají pozvání na 
společné konference a podílí se příspěvky v odborných sbornících. Mezi nimi 

27	 Docent náboženských studií na McMaster University v Hamiltonu, v kanadském Ontariu. Ke 
svému menonitskému církevnímu pozadí se otevřeně hlásí a je aktivní například v Hamilton 
Mennonite Church.

28	 Profesor talmudské kultury a rétoriky na Univerzitě v Kalifornii v Berkeley, USA.
29	 Vyučuje na Univerzitě v Kansasu v USA předměty z oblasti židovských a biblických studií.
30	 Profesorka biblických studií a původu křesťanství na Iliff School of Theology v Denveru, Co-

lorado, USA. Přednáší také v Centru judaistických studií na Univerzitě v Denveru.
31	 Emeritní profesorka historie na Bostonské univerzitě v USA a hostující profesorka na Hebrej-

ské univerzitě v Jeruzalémě v Izraeli. Z katolického prostředí konvertovala k židovství (viz roz-
hovor v časopise Time, 7.12.2008, “Was Saint Augustine Good for the Jews?” https://time.com/ar-
chive/6913756/was-saint-augustine-good-for-the-jews/)

32	 Profesor historie na University of Northern Iowa in Cedar Falls, USA.
33	 Vyučuje předměty spojené s NZ v Centru pro teologii a náboženská studia na Univerzitě ve 

švédském Lundu. V úvodu své knihy (Zetterholm, Approaches) se otevřeně přiznává k pozici 
vědce, který není spojen s křesťanskou církví.

34	 Ibid.
35	 Nanos, M. D., Zetterholm, M. (ed.), Paul within Judaism: Restoring the First-Century Con-

text to the Apostle. Minneapolis: Fortress Press, 2015.
36	 Fredriksen, P., Apoštol Pavel, posel Božího království. Praha: Maraton, 2023.

https://time.com/archive/6913756/was
https://time.com/archive/6913756/was
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můžeme zmínit i takové kapacity v oboru jako je T. Donaldson z anglikánské 
církve v Kanadě, J. Charlesworth, profesor archeologie a evangelikální meto-
distický kazatel v USA nebo J. Brian Tucker, profesor na Moody Theological 
Seminary a rovněž americký evangelikální pastor. Hranice radikálního čtení 
apoštola Pavla jsou tedy denominačně i nábožensky dosti prostupné a ještě 
zdaleka ne zakonzervované.37

Hlavní myšlenky PWJ můžeme stručně shrnout takto:
•	 Klíčovou motivací PWJ je oprostit se maximálně od pozdějších křes-

ťanských interpretací apoštola Pavla (u některých badatelů dokonce od 
veškeré „křesťanské ideologie“) a číst ho maximálně podle jeho textů 
a poznání tehdejšího světa. Jedná se nejen o hloubkové studie židov-
ských apokalyptických, gnostických a jiných textů ve srovnání s Pavlem, 
ale také sondy do helenistické kultury a římského světa. Proto „radikál-
ní“ Nová perspektiva.

•	 Pavel je zcela židovský, a nikdy nepřestal být. Není to svatý Pavel, zakladatel 
křesťanství. Typicky tento důraz reprezentuje badatelka Pamela Eisenbaum 
v knize s kontroverzně znějícím názvem Paul was not a Christian.38

•	 Badatelé PWJ přispěli k upřesnění pojmu židovství jako takového v prv-
ním století. Z helenistických a raně židovských textů vyplývá, že existo-
vala velmi široká pluralita židovského světa. Nelze tak jednoduše určit, 
co patřilo či už nepatřilo do praxe či identity židovského světa. Velká 
otázka rovněž je i to, zda je na místě používat termín „židovství“, vždyť 
v období Druhého chrámu nelze rozhodně mluvit o „náboženství“ v mo-
derním smyslu slova. Tyto důrazy vedle jiných badatelů asi nejvíce roz-
vinul americký židovský badatel Daniel Boyarin.39

37	 Otevřenost a dynamičnost vývoje této skupiny ukazuje, že i autor tohoto článku jako novo-
zákoník evangelikální školy ETS Praha dostal vzácnou příležitost se účastnit společné konfe-
rence těchto badatelů a přispět svou kritickou studií k epištole Židům (jako spisu zásadně re-
flektujícím židovský rozměr zvěsti o Kristu a v tom i zvěsti Pavlovy). (Vyšlo následně knižně 
Ábel, F. (ed.), Receptions of Paul during the First Centuries: Exploration of the Jewish Matrix of 
Early Christianity. Lanham et al.: Lexington Books/Fortress Academic, 2023.)

38	 Eisenbaum, P., Paul Was Not a Christian: The Original Message of a Misunderstood Apostle. 
New York: HarperOne, 2009.

39	 Boyarin, D., Judaism: The Genealogy of the Modern Notion. New Brunswick et al.: Rutgers 
University Press, 2019.
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•	 Pavel je Bohem povolaný židovský prorok hlásající evangelium pro ne
-židy (zkušenost na cestě do Damašku lze sotva nazvat „konverzí“ v pra-
vém smyslu slova). Nikoliv nové náboženství, nikoliv oddělení od židov-
ství. Vznik mesiášských (mesiánských) skupin ne-židů z Pavlovy misie 
je potvrzení právě židovského vidění světa a očekávání, nebo alespoň 
té části židovstva, kam patřil farizeus Pavel (srv. pouť národů na Sión 
ve SZ). Tak výrazně například Fredriksen (a její již odkazovaná kniha) 
nebo Thiessen.40

•	Všechny dopisy jsou psané do helenistického prostředí – mluví k Ježíšo
vým následovníkům z pohanů. Proto nemůžeme z většiny textů mnoho 
(skoro nic) říci o Pavlově postoji k židům – kromě Ř 9–11, které jsou 
naopak v rámci PWJ pečlivě analyzovány.

•	 Změna paradigmatu v užívání jazyka: slova „křesťané“, „církev“, „sy-
nagoga“, ale i „židovství“ je anachronistické. V PWJ se tato zavedená 
terminologie obecně opouští a nahrazuje přesnější (viz níže exegetická 
příloha).

Pokud bychom se pokusili vyjádřit silné stránky PWJ, tak bezesporu musí-
me zmínit její pokračující snahu o lepší poznání židovství v období Druhého 
chrámu a snahu aplikovat tyto poznatky na postavu apoštola Pavla. Řada výše 
zmíněných bodů pozorování má svá opodstatnění a zpřesňuje naše pochopení 
mesiášského hnutí okolo Ježíše z Nazareta (židovských i nežidovských komu-
nit), které zřejmě velmi správně staví do širokého proudu různých židovských 
interpretací Písma.

Mezi možné výtky lze naopak zařadit tendence některých badatelů činit 
ostřejší dělení primárních a sekundárních textů (tzv. sporných Pavlových do-
pisů), včetně role knihy Skutků a jejího pochopení historického Pavla.41 Sice 

40	 Thiessen, M., A Jewish Paul: The Messiah’s Herald to the Gentiles. Grand Rapids, Michigan: 
Baker Publishing Group, 2023.

41	 Zde Lukeš správně kritizuje přístup P. Eisenbaum nebo J. A. Harilla: „Neochota připustit při-
měřenou autenticitu a historickou hodnotu Lukášově tradici, z níž pro své dílo čerpal, a to za 
účelem zachování důsledně historických informací, je bezesporu určitou ztrátou a je to do jisté 
míry i komické, neboť Pavlovy portréty, které moderní bádání nabízí, nejsou věrnější ani pře-
svědčivější, než je portrét Lukášův.“ Lukeš, Apoštol Pavel, s. 10 (viz také Lukeš, J., From Phari-
see to Ascetic. In: Ábel, F. (ed.), Receptions of Paul during the First Two Centuries: Exploration 
of the Jewish Matrix of Early Christianity. Lanham et al.: Lexington Books/Fortress Academic, 
2023, s. 263.)
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jde o obecně zavedený postup moderní kritické biblistiky, v některých přípa-
dech tu ale lze získat podezření, zda odmítnutí zásadní relevance výpovědí 
těchto „sekundárních“ zdrojů o Pavlovi nenastává právě proto, že tyto texty 
razí i jiný přístup k židovskému Pavlovi, než jak PWJ chápe obraz Pavla v jeho 
nesporných dopisech. V obecném smyslu chvályhodná motivace být maxi-
málně věrný reáliím prvního století, a tedy snaha o maximální oproštění se 
od pozdějších křesťanských dogmat (pro některé zástupce PWJ je u badatele 
skoro výhodou, když není zatížen křesťanským prostředím), zároveň může 
být i trochu slepou cestou v tom, že někdy při snaze pochopit význam Pavlova 
učení nemáme vedle textů židovského (a helenistického) světa prvního stole-
tí často k dispozici už nic jiného než právě pozdější raně-křesťanské výklady, 
které jsou ale přitom Pavlovi historicky pořád nejblíže a nelze je tak opomíjet. 
Hrozil by pak vznik vlastního ideologického předporozumění Pavlovým tex-
tům, tedy přesně to, kvůli čemu se tito mnozí badatelé (oprávněně) sešikovali 
do boje.42 Je proto přínosné, když se badatelé PWJ v současnosti častěji věnují 
právě i této pozdější recepci Pavlova židovského poselství.43

42	 Obecně platí, že podřízení exegeze předem dané vizi (jakékoliv „perspektivy na“) Pavla může 
stát ve sporu i s vlastním principem nezávislého bádání. Jako možný příklad lze snad uvést 
kontroverzi k Ř 2,17. Protože někteří radikálnější badatelé PWJ považují za adresáty nespor-
ného Pavlova listu Římanům výhradně Kristovce z ne-židů, působí pak tento verš nemalé 
obtíže. Ač nemůžeme zcela vyloučit jimi navržené „rétorické čtení“ (ve smyslu „nazýváš se 
židem, ač jsi ve skutečnosti pohan“), není možné se ubránit pochybnostem, nakolik je toto 
řešení plausibilní, a zda není přijatelnější (kromě řady sofistikovanějších argumentů, které 
v exegetické diskusi přinesli již jiní) jednoduše chápat, že žid v Ř 2,17 je skutečně žid? Viz 
např. sborník studií Rodríguez, R., Thiessen, M. (ed.), The So-Called Jew in Paul’s Letter to the 
Romans: Fortress Press, 2016. Stručnější kritická reflexe problému např. Oropeza, B. J., Is the 
Jew in Romans 2:17 Really a Gentile? Second Thoughts on a Recent Interpretation. In: Aca-
demia Letters [online]. 2021. Dostupné na internetu: https://www.academia.edu/48962402/Is_the_
Jew_in_Romans_2_17_Really_a_Gentile_Second_Thoughts_on_a_Recent_Interpretation. (cit. 5. 10. 2024)

43	 Například v již zmíněné publikaci Ábel. (ed.)., Receptions of Paul najdeme rovnou pět studií, 
které se zabývají rolí knihy Skutků a jejímu obrazu Pavla z pohledu židovství. Ač se zde v díl-
čích příspěvcích potvrzuje postupná ztráta typických Pavlových židovských důrazů v komu-
nitách kristovců tvořených již převážně z ne-židů, navíc v prostředí římské říše nasyceném 
anti-židovským ovzduším po prohrané židovské válce, přesto se ukazuje, že i ve sporných Pav-
lových dopisech nebo v knize Skutků je stále celkem věrně zachován minimálně odkaz Pavla 
jako hlasatele (židovského) evangelia o Kristu ne-židům.
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Závěr

Současné trendy bádání v pohledu na Pavla – navzdory řadě kritizovaných 
pohledů – přinesly obnovený zájem o studium apoštola. V tomto článku jsem 
se pokusil velmi stručně představit hlavní aktuální proudy diskuse a více se 
zaměřil na židovský rozměr Pavlovy zvěsti s uvedením knižních titulů na toto 
téma. I kdyby čtenáře některé (nebo i většina) z detailnějších závěrů těchto 
badatelů nepřesvědčily, snad lze uvést alespoň tyto širší důvody, kvůli kterým 
je bezesporu přínosné se zabývat Novou perspektivou na Pavla (NPP), jejími 
pozdějšími modifikovanými variantami, či samotnou Radikální novou per-
spektivou (PWJ):44

•	Díky studiím těchto badatelů získáváme lepší poznání o náboženském, 
sociálním, kulturním i politickém prostředí v době apoštola Pavla.

•	Díky řadě původních exegetických studií, které vznikají v těchto kruzích, 
získáváme obecně lepší pochopení Pavlových dopisů a důrazů v jeho 
zvěsti evangelia.

•	Výsledky nového zkoumání nám tak mimo jiné pomáhají se vyhýbat 
příliš individualistickému pochopení Pavlovy zvěsti, které je tak typické 
pro křesťanský Západ.

•	 Zásadně nás vedou k omezení (někdy až stereotypního) antisemitistic-
kého a antijudaistického smýšlení na základě čtení některých novozá-
konních textů, a naopak pomáhají objevovat mnohem pestřejší (a kom-
plikovanější) svět židovství v období Druhého chrámu.

•	 Přináší silný a potřebný důraz na kontinuitu mezi Starým a Novým zá-
konem.

•	 Přináší silnější důraz na kontinuitu mezi Ježíšem a Pavlem, než jak ji 
zdůrazňovalo některé dřívější bádání.

•	 Přináší řadu společných bodů mezi římskými katolíky a protestanty na-
příklad v tématu ospravedlnění a spásy.

•	Otevírá čerstvým způsobem klasická témata hříchu, Božího soudu, Boží 
milosti, věrnosti, smlouvy, misie a moci Ducha.

44	 Níže zčásti inspirováno Yingerem podle úvodní studie McKnighta a Oropezy, „Paul in Per-
spective: An Overview of the Landscape More Than Forty Years after Paul and Palestinian Ju-
daism“ v knize McKnight, Oropeza (ed.), Perspectives on Paul: Five Views.
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Místo samotného závěru přidám spíše dvě pozorování. Je typické – a vlast-
ně překvapivé – že zastánce i odpůrce postojů NPP (případně její radikál-
ní varianty PWJ) najdeme napříč celým teologickým spektrem a církevními 
tradicemi: luteráni, reformovaní, evangelikálové, římští katolíci, pravoslavní, 
a dokonce zhusta i badatelé, kteří se nehlásí k žádnému vyznání. Zdá se, že 
toto čtení Pavla není zásadně konfesijně podmíněné, jakkoliv vzbuzuje v ně-
kterých denominacích bouřlivé reakce. Tato situace tak podle mého soudu 
nakonec může napomoci oživené diskusi nad Pavlovou zvěstí uvnitř jednot-
livých tradic církví. Co víc si pro naše křesťanské sbory přát, než snad novou 
touhu číst Písmo a hledání významu jeho poselství pro nás?

Za velkou věc pak považuji také to – nezávisle na tom, jestli čtenář souhla-
sí se závěry různých směrů NPP či jiné židovské perspektivy na Pavla – že se 
tu zřejmě po velmi dlouhé době od oddělení církve od synagogy, a staletích 
napjatých židovsko-křesťanských vztahů (případně ignorování jeden druhé-
ho), u jednoho stolu setkávají špičkoví židovští i křesťanští badatelé. Díky řadě 
společných východisek sdílených badateli novějších perspektiv na židovského 
Pavla se tak otevírají dveře ke spolupráci a možnosti se bez předpojatosti spo-
lečně zaměřovat i na ty oddíly z Nového zákona, které popisují jádro sporu 
mezi židy odmítajícími Ježíše jako mesiáše a židovskými (i nežidovskými) 
následovníky Ježíše v prvním století. Křesťanští i židovští badatelé zde usilu-
jí o lepší poznání židovského světa prvního století, jehož nedílnou součástí je 
i učení a život následovníků Ježíše z Nazareta. Toto už více let probíhající spo-
lečné úsilí je velmi obohacující pro všechny strany a přináší své nezpochybni-
telné plody ve výzkumu samotném. Jistě platí varování, aby se snaha budovat 
židovsko-křesťanský dialog v rámci této společné odborné iniciativy výkladu 
poselství apoštola Pavla nestala určujícím hlediskem pro výklad konkrétních 
textů.45 Nicméně to, že se ve studiu Nového zákona – a to právě i těch nejvíce 
antisemitsky zneužitých oddílů v dějinách – nyní propojují židovští a křesťan-
ští badatelé ve vědecky kritickém, a přece přátelském rozhovoru, považuji za 
docela ojedinělý fenomén v židovsko-křesťanských vztazích.

45	 Tak obecně varuje už Pokorný a Heckel ve svém Úvodu v kapitolce k NPP (Pokorný, Heckel, 
Úvod do NZ).
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Ukázky překladatelských a jiných exegetických 
podnětů ze strany NPP a PWJ

Galatským 3,23-25
NA 27 46 ČEP 47 ČSP 48 NRS49

Πρὸ τοῦ δὲ 
ἐλθεῖν τὴν πίστιν 
ὑπὸ νόμον 
ἐφρουρούμεθα 
συγκλειόμενοι 
εἰς τὴν 
μέλλουσαν πίστιν 
ἀποκαλυφθῆναι,
ὥστε ὁ νόμος 
παιδαγωγὸς 
ἡμῶν γέγονεν 
εἰς Χριστόν, 
ἵνα ἐκ πίστεως 
δικαιωθῶμεν·
ἐλθούσης δὲ τῆς 
πίστεως οὐκέτι 
ὑπὸ παιδαγωγόν 
ἐσμεν.

Dokud nepřišla 
víra, byli jsme 
zajatci, které 
zákon střežil pro 
chvíli, kdy víra 
měla být zjevena.
Zákon byl tedy 
naším dozorcem 
až do příchodu 
Kristova, až do 
ospravedlnění 
z víry.

Dokud nepřišla 
víra, byli jsme 
hlídáni pod 
Zákonem, uza-
víráni pro víru, 
která měla být 
zjevena, takže se 
Zákon stal naším 
vychovatelem ke 
Kristu, abychom 
byli ospravedlněni 
z víry.

Now before faith 
came, we were 
imprisoned and 
guarded under 
the law until faith 
would be reve-
aled. Therefore 
the law was our 
disciplinarian 
until Christ came, 
so that we might 
be justified by 
faith.

Proč je často překládáno v tom duchu, že Zákon funguje jako „vězení“, ze 
kterého je třeba se nechat osvobodit? Není stejně tak možné – a z pohledu 
Pavlovy zvěsti vlastně přesnější – zde uvažovat o ochranné funkci Zákona, 
která nás střeží do příchodu Krista? Podobně, proč je pedagog (παιδαγωγὸς) 
tak často překládán poněkud nelogicky jako „dozorce“ nebo „přísný“ a „tvrdý“ 
vychovatel?50

46	 Novum testamentum graece, Nestle-Aland, 27. vydání.
47	 Bible. Písmo svaté Staré a Nového zákona (včetně deuterokanonikých knih), podle ekumenické-

ho vydání z roku 1985. Praha: Česká biblická společnost, 2006. Nový zákon. Český ekumenic-
ký překlad. Text odpovídá 17. (8. opravenému) vydání (2009). Vydala ČBS v roce 2011.

48	 Bible. Český studijní překlad. Praha: Nakladatelství KMS, 2009.
49	 New Revised Standard Version Bible. Division of Christian Education of the National Council 

of the Churches of Christ in the United States of America, 1989. [BibleWorks 9]
50	 Dunn, Theology, s. 141–142.
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Galatským 1,13-14
NA 27 ČEP ČSP NRS

 Ἠκούσατε γὰρ τὴν 
ἐμὴν ἀναστροφήν 
ποτε ἐν τῷ 
Ἰουδαϊσμῷ, ὅτι 
καθ᾽ ὑπερβολὴν 
ἐδίωκον τὴν 
ἐκκλησίαν τοῦ 
θεοῦ καὶ ἐπόρθουν 
αὐτήν,
καὶ προέκοπτον 
ἐν τῷ Ἰουδαϊσμῷ 
ὑπὲρ πολλοὺς 
συνηλικιώτας 
ἐν τῷ γένει μου, 
περισσοτέρως 
ζηλωτὴς ὑπάρχων 
τῶν πατρικῶν μου 
παραδόσεων.

 Slyšeli jste přece 
o tom, jak jsem si 
kdysi vedl, když 
jsem ještě byl 
oddán židovství, 
jak horlivě jsem 
pronásledoval cír-
kev Boží a snažil se 
ji vyhubit. Vynikal 
jsem ve věrnosti 
k židovství nad 
mnoho vrstevní-
ků v našem lidu 
a nadmíru jsem 
horlil pro tradice 
našich otců.

Vždyť jste slyšeli 
o mém někdejším 
počínání, 
když jsem byl 
v židovství, že 
jsem do krajnos-
ti pronásledoval 
Boží církev a ničil 
ji. Předčil jsem 
v židovství mnohé 
vrstevníky svého 
rodu, neboť jsem 
byl mimořádný 
horlivec pro otcov-
ské tradice.

You have heard, 
no doubt, of my 
earlier life in 
Judaism. I was 
violently perse-
cuting the church 
of God and was 
trying to destroy 
it. I advanced in 
Judaism beyond 
many among my 
people of the same 
age, for I was far 
more zealous for 
the traditions of 
my ancestors.

Poznámky: ČEP překládá „když jsem ještě byl oddán židovství“. Tak na-
značuje minimálně Pavlův odstup od oddaného života v židovství, spíše od 
samotného židovství. ČSP překládá přímo dodatkem v kurzívě (sic!). Touto 
volbou jednoznačně evokuje Pavlův rozchod s židovstvím.

Podle Boyarina, se slovo Ioudaismos (Ἰουδαϊσμός) vyskytuje v literatuře 
řídce (5x v židovské literatuře; 2Mak). Mnozí překládají jako „židovství“ ve 
smyslu „náboženství“. Je‑li tak řídké, je ale méně pravděpodobné, že jde o sou-
hrnný termín pro židovské náboženství, které navíc takto nazvané a chápa-
né (náboženský systém) je anachronismus (spíše se užívá Ioudaioi – spojené 
s národnostním určením srv. Ga 2,14!). Boyarin se domnívá (proti Amirovi), 
že podstatné tvary -ismos ze slovesného -izó ve většině případů dávají důraz 
na činnost, která nějak charakterizuje, odlišuje se apod. Medismos nebo Hel
lenismos označuje jak karikování (hraní si na helénisty) tak pozitivně konání 
jako helénista (2Mak 4,11–14). Proto Ioudaismos jednoznačně znamená ko-
nání, praxi židovství, především horlivost v konání, spíše než myšlenkový sys-
tém natož celé náboženství. Pavel Ioudaismos užívá jenom v Galatským, sotva 
to může znamenat celé jeho židovství (tak i Novenson). Apoštol Pavel je tu 
podle Boyarina popsán jako někdo horlivý (zélotés) ve způsobu života (ana-
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strofé), v judaizování (Ioudaismos), tj. popisuje své specifické horlivé židovské 
chování projevující se pronásledováním následovníků Ježíše. Zřejmě tu mohl 
mít na mysli druh činnosti v rámci farizejského hnutí, které lpí na ústní tra-
dici (srv. „tradice otců“, což může odkazovat na Mk 7 a spor Tóra versus ústní 
tradice; srv. Fp 3,5–6). O tomto judaizování Pavel píše v minulém čase jako 
o něčem, co opustil, když přijal jiné povolání. Ale rozhodně neopouští „ži-
dovství“ jako takové.51

Terminologie: 
Církev – shromáždění – synagoga – křesťanství – židovství

Výraz „křesťan“ je zásadně zatížen pozdější definicí křesťanského náboženství, 
které bylo odděleno cele od židovství. To ale nastalo až mnohem později, de-
finitivně až ve 3.–4. století. První doložený termín „křesťanství“ či „křesťan-
ské zbožnosti“ (Christianismos) je od Ignáce z Antiochie (2. stol.). Christianos 
(kristovec) se objevuje ve Sk 11,26; 26,28 a 1Pt 4,16. Pavel sám termín nikde 
neužívá. Termíny ekklésia, kahál, synagogé mají ve své podstatě velmi širo-
ký význam. Můžou znamenat „jakékoliv“ shromáždění. Ekklésia mohlo být 
řecké/římské shromáždění, shromáždění občanů nebo jiné setkání – ale není 
to exkluzivně náboženský termín, natož popis křesťanské církve jako organi-
zace (ač se jasné odlišení kristovců mohlo začít používat relativně brzy – viz 
1Te 2,14; Ga 1,22). Runesson si všímá, že řecké synagogé se v moderních pře-
kladech Nového zákona zpravidla překládá jako „synagoga“ nebo neutrálně 
jako „shromáždění“, ale ekklésia (téměř) vždy jako „církev“. Podle něj to je 
ale naše ideologické předporozumění, které určuje překlad (co pak třeba Žd 
10,25?) a působí u čtenáře od počátku dojem, že bychom měli odlišit „církev“ 
a „synagogu“ (typicky v NRS). Co by se ale změnilo, kdyby se tyto výrazy 
překládaly neutrálně anebo jako židovský typ shromáždění, kterým ve sku-
tečnosti byl?52

51	 Boyarin, D., Ioudaismos within Paul: A Modified Reading of Gal 1:13-14. In: Ábel, F. (ed.), 
The Message of Paul the Apostle within Second Temple Judaism. London: Lexington Books/For-
tress Academic, 2020.

52	 Runesson, A., The Question of Terminology: The Architecture of Contemporary Discussions 
on Paul. In: Nanos, M. D., Zetterholm, M. (ed.), Paul within Judaism: Restoring the First-Cen-
tury Context to the Apostle. Minneapolis: Fortress Press, 2015.
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Pistis Iesou: víra v Ježíše nebo věrnost Ježíšova?

Typický Pavlův obrat pistis Iesou nemusí znamenat pouze „víru v Ježíše“, ale lze 
jej přeložit také jako genitiv subjektivní „víra/věrnost Ježíšova“ – viz Ř 3,21n: 
„nyní však je zjevena Boží spravedlnost bez zákona dosvědčovaná zákonem 
a proroky, Boží spravedlnost skrze věrnost Ježíše Krista pro všechny, kteří věří“ 
(δικαιοσύνη δὲ θεοῦ διὰ πίστεως Ἰησοῦ Χριστοῦ εἰς πάντας τοὺς πιστεύο-
ντας). Ti, kteří věří, se upínají na Kristovu věrnost a z ní si berou také příklad 
(srv. 2Tm 2,13; Žd 3!). Toto čtení (víra/věrnost Ježíšova) tu navíc dobře sedí 
jako protiklad dříve popisované nevěrnosti Izraele (Ř 3,1–20) – srv. Ř 5,15–
19. Podobně lze číst i Ga 2,19–20: „Byl jsem ukřižován spolu s Kristem, nežiji 
už já, ale Kristus žije ve mne. A život, který nyní žiji v těle skrze víru/věrnost 
Syna Božího, který si mě zamiloval a dal sám sebe za mne“. Toto čtení a tento 
výklad přitom nesnižuje roli víry v konceptu ospravedlnění, ale ukazuje právě 
na úzkou souvislost Boží a Kristovy věrnosti smlouvě.53

Skutky Zákona (εργα νομου)

Co Pavel míní odmítnutím „skutků zákona“ jako cesty k ospravedlnění? Nabízí 
se několik možností: a) „skutkaření“, tj. snaha zasloužit si milost odpuštění 
skrze skutky. b) Zákon jako celek je nedostatečný a v Kristu překonaný. Možná 
ale smíme zvážit podle badatelů z NPP i další možnost, že c) plnění požadavků 
zákona (Desatera atd.) nikdy nemělo být chápáno jako cesta k ospravedlnění, 
jak Pavel připomíná svou argumentací mířící k Abrahamovi a víře. Případně, 
že d) odmítnutí plnění specifických požadavků zákona odlišující židy od poha-
nů (obřízka, šabat, košer jídlo) nemá být aplikováno na ne-židy věřící v Ježíše.

Termín „skutky zákona“ – navzdory obrovsky silné tradici výkladu v his-
torii církve – se vyskytuje jen v Ř a Ga, kde má svůj specifický význam a nelze 
jej zřejmě jednoduše zobecnit na základní bod Pavlovy nauky o spáse (zá-
sluhy o spásu apod.). „Skutky zákona“ jistě mohou označovat i plnění mo-
rálních požadavků zákona (Ř 3,20). Podle zastánců NPP ani pro židy není 
na místě chlouba na obřízku (skutky zákona), protože i oni jsou ve smlouvě 

53	 Hays, R. B., The Moral Vision of the New Testament: Community, Cross, New Creation. A Con-
temporary Introduction to New Testament Ethics. New York: Harper Collins Publishers, 1996; 
Wright, Justification, s. 178–179.
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z milosti a skrze zaslíbení. Listy Ga a Ř ale zásadně řeší právě vztah židů věří-
cích v Krista a ne-židů věřících v Krista, jakým způsobem mesiánští ne-židé 
mohou plně patřit do Abrahamova lidu. Pavel tvrdí, že nepotřebují být národ-
nostně, etnicky identifikováni, jako židé (obřízka, šabat, košer jídlo) a plnit 
„skutky zákona“. Stačí jim víra v židovského mesiáše Ježíše. V Kristu totiž i oni 
dochází naplnění zaslíbení a požadavků zákona.54 
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